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Temat 8:
Akty mowy (1): Lokucja, illokucja i perlokucja



Dwie konkurencyjne 1dee:

jezyk jako narzedzie opisu;

jezyk jako narzedzie dzialania;



Dwie konkurencyjne idee:

jezyk jako narzedzie opisu;
— Interesuja nas wypowiedzi
ze wzgledu na 1ich warunki prawdziwosci;
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interesujq nas akty mowy 1 1ch warunki fortunnosci.



Dwie konkurencyjne idee:

jezyk jako narzedzie opisu;
— Interesujg nas wypowiedzi
ze wzgledu na 1ich warunki prawdziwosci;

jezyk jako narzedzie dzialania;
— Interesujg nas wypowiedzi
ze wzgledu na ich skutki;
interesujq nas akty mowy 1 1ch warunki fortunnosci.

Typ aktu mowy:
funkcja z kontekstu w kontekst
(Gazdar 1981; por. Austin 1962/1993, Sbisa 2002, 2009).



(1) Odwioz¢ Ann¢ na dworzec.



(1) Odwioz¢ Ann¢ na dworzec.

Mowiacy M wywoluje pewne zmiany w kontekscie:

(1) tworzy jezykowa reprezentacj¢ pewnego stanu rzeczy;

(i1)  modyfikuje normatywng relacje mi¢dzy nim a odbiorca;

(i1)  wywoluje pewng reakcje odbiorcy
(poznawcza, emocjonalng, praktyczng itd.);



(1) Odwioz¢ Ann¢ na dworzec.

Mowiacy M wywoluje pewne zmiany w kontekscie:

(1) tworzy jezykowa reprezentacje pewnego stanu rzeczy;
— skutek o charakterze reprezentac;i;

(i)  modyfikuje normatywna relacje miedzy nim a odbiorca;
— skutek normatywny;

(i1)  wywoluje pewng reakcje odbiorcy
(poznawcza, emocjonalng, praktyczng itd.);
— skutek interakcyjny (perlokucyjny).



(1) Odwioze Ann¢ na dworzec.

Mowigey M wywoluje pewne zmiany w kontekscie:

(1) tworzy jezykowa reprezentacje pewnego stanu rzeczy;
— skutek o charakterze reprezentac;i;
M méwi, ze (M) odwiezie Ann¢ na dworzec.

(i1)  modyfikuje normatywng relacje mi¢dzy nim a odbiorca;
— skutek normatywny;
Mowigc to, M obiecuje, ze odwiezie Anne na dworzec.

(i1)  wywoluje pewng reakcje odbiorcy
(poznawcza, emocjonalng, praktyczng itd.);
— skutek interakcyjny (perlokucyjny).
Powiedziawszy to, M zdenerwowal swojego rozmowce.




(1) Odwioz¢ Ann¢ na dworzec.

Trzy aspekty catkowitego aktu mowy:

(i) akt lokucyjny

(ang. locutionary act, i.e. the act of saying sth);
(ii)  aktillokucyjny

(ang. illocutionary act, i.e. the act made in saying sth);
(i11)  akt perlokucyjny

(ang. perlocutionary act, i.e. the act made by saying sth).
(1) Odwioze¢ Ann¢ na dworzec.



(1) Odwioz¢ Ann¢ na dworzec.

Trzy aspekty catkowitego aktu mowy:

(i) akt lokucyjny — MEANING
(ang. locutionary act, i.e. the act of saying sth);

(ii)  aktillokucyjny — FORCE
(ang. illocutionary act, i.e. the act made in saying sth);

(i11)  akt perlokucyjny — EFFECT

(ang. perlocutionary act, i.e. the act made by saying sth).



(1) Odwioz¢ Ann¢ na dworzec.

Trzy aspekty catkowitego aktu mowy:

(i) akt lokucyjny — MEANING
(ang. locutionary act, i.e. the act of saying sth);

(ii)  aktillokucyjny — FORCE
(ang. illocutionary act, i.e. the act made in saying sth);

(i11)  akt perlokucyjny — EFFECT

(ang. perlocutionary act, i.e. the act made by saying sth).

Istotna idea:
akty 1llokucyjne jako narzedzie
tworzenia 1 modyfikowania STRUKTURY SPOLECZNE]J.



Inne moce illokucyjne:
stwierdzenie, obiecywanie, ostrzeganie, zawieranie zaktadu;
proszenie, przepraszanie, gratulowanie, wybaczanie, ...

Inne akty perlokucyjne:

obrazanie, rozSmieszanie, straszenie;
sprawienie, ze ktos co$ zrobi lub pomysli,
przyjmie pewng postawe itp.



Inne moce illokucyjne:
stwierdzenie, obiecywanie, ostrzeganie, zawieranie zaktadu;
proszenie, przepraszanie, gratulowanie, wybaczanie, ...

Inne akty perlokucyjne:

obrazanie, rozSmieszanie, straszenie;
sprawienie, ze ktos co$ zrobi lub pomysli,
przyjmie pewng postawe itp.

Test:
czy dla aktu F'1stnieje wyrazna formuta performatywna
postaci ,,(niniejszym) F-uje ...”?

F— czasownik illokucyjny
— Sstwierdzam, Ze ..., proponuje, ze/by ..., obiecuje, zZe ...

ostrzegam, ze ..., zachecam, bys ..., radze, bys ...

— *obrazam, zZe ..., *strasze, ze ..., *rozbawiam, zZe ...



Problem:

Panuje (raczej) zgoda co do skladu

listy czasownikow 1llokucyjnych;

np. stwierdzac, ostrzegac, prosic, blagac, rozkazywac, obiecywac,
proponowac, grozic, przepraszac, wybaczac, mianowac, upowazniac, ...

Nie ma jednak zgody co do tego, co jest
,,Wspolnym mianownikiem” aktow wymienionych na tej liscie
(— problem natury aktow illokucyjnych).



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Punkt wyjscia:
krytyka dogmatu opisowosci,



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Punkt wyjscia:

krytyka dogmatu opisowosci, ...

t]. przekonania, ze jedyng funkcjg jezyka jest opisywanie
$wiata (= reprezentowanie go za pomoca stow), a kazda®
sensowna wypowiedz jest wypowiedzia konstatujaca;

*) z wyjatkiem pytan i rozkazow.
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Punkt wyjscia:

krytyka dogmatu opisowosci, ...

t]. przekonania, ze jedyng funkcjg jezyka jest opisywanie
$wiata (= reprezentowanie go za pomoca stow), a kazda®
sensowna wypowiedz jest wypowiedzia konstatujaca;

*) z wyjatkiem pytan i rozkazow.

(2) Lod na srodku jeziora jest cienki.
(3) Anna pojechata po swojg siostre na dworzec.
(4)  A: Mam ochote¢ na pizze.
B: Tuz za rogiem jest niezta restauracja.
(5) Ten stek jest surowy.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Punkt wyjscia:

krytyka dogmatu opisowosci, ...

t]. przekonania, ze jedyng funkcjg jezyka jest opisywanie
$wiata (= reprezentowanie go za pomoca stow), a kazda®
sensowna wypowiedz jest wypowiedzia konstatujaca;

*) z wyjatkiem pytan i rozkazow.

(2) Lod na srodku jeziora jest cienki.
(3) Anna pojechata po swoja siostre na dworzec.
(4)  A: Mam ochote¢ na pizze.
B: Tuz za rogiem jest niezta restauracja.
(5) Ten stek jest surowy.

t]. kazda interakcja jezykowa jest grg w konstatacje,
w ktorej punkty zyskuje si¢ za prawde, a traci si¢ za falsz.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Rozwazmy jednak:

(6)  Nadaje pani tytul magistra.

(7)  Przepraszam cig!

(3) Witam cie!

(9)  Zakiadam si¢ o stdwe, ze Mariola zda egzamin.
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Czy to s3 wypowiedzi konstatujace?
Nie! To s3 wypowiedzi performatywne!
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Rozwazmy jednak:

(6)  Nadaje pani tytul magistra.

(7)  Przepraszam cig!

(3) Witam cie!

(9)  Zakiadam si¢ o stdwe, ze Mariola zda egzamin.

Czy to s3 wypowiedzi konstatujace?
Nie! To s3 wypowiedzi performatywne!

(10)  Przepraszam, ze zniszczytem twoja ksiazke.
(11) Zatuje, ze zniszczytem twojg ksigzke.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Rozwazmy jednak:

(6)  Nadaje pani tytul magistra.

(7)  Przepraszam cig!

(3) Witam cie!

(9)  Zakiadam si¢ o stdwe, ze Mariola zda egzamin.

Czy to s3 wypowiedzi konstatujace?
Nie! To s3 wypowiedzi performatywne!

(10)  Przepraszam, ze zniszczytem twoja ksiazke.
(11) Zaluje, ze zniszczytem twojg ksigzke.

Konstatacje sg prawdziwe lub falszywe,
a performatywy udane (fortunne) lub nieudane (niefortunne).



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Warunki fortunnosci (stosownosci?) wypowiedzi performatywe;:

(A. 1) Musi obowigzywac pewna konwencjonalna procedura, ktora posiada
konwencjonalny skutek, obejmujaca wypowiedzenie okreslonych stow, przez
powotane do tego osoby, w odpowiednich okolicznosciach.

(A. 2) Wchodzace w gre osoby 1 okolicznosci muszg odpowiada¢ wymogom
procedury, ktorg aktualnie si¢ realizuje.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Warunki fortunnosci (stosownosci?) wypowiedzi performatywe;:

(A. 1) Musi obowigzywac pewna konwencjonalna procedura, ktora posiada
konwencjonalny skutek, obejmujaca wypowiedzenie okreslonych stow, przez
powotane do tego osoby, w odpowiednich okolicznosciach.

(A. 2) Wchodzace w gre osoby 1 okolicznosci muszg odpowiada¢ wymogom
procedury, ktorg aktualnie sie realizuje.

(B. 1) Wszyscy uczestnicy procedury muszg jg przeprowadzi¢ poprawnie

(B 2) 1 w zupetosci.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Warunki fortunnosci (stosownosci?) wypowiedzi performatywe;:

(A. 1) Musi obowigzywac pewna konwencjonalna procedura, ktora posiada
konwencjonalny skutek, obejmujaca wypowiedzenie okreslonych stow, przez
powotane do tego osoby, w odpowiednich okolicznosciach.

(A. 2) Wchodzace w gre osoby 1 okolicznosci muszg odpowiada¢ wymogom
procedury, ktorg aktualnie si¢ realizuje.

(B. 1) Wszyscy uczestnicy procedury muszg jg przeprowadzi¢ poprawnie

(B 2) 1 w zupetosci.

(I. 1) Jesli dana procedura wymaga, by jej uczestnicy posiadali pewne uczucia lub
mysli, oraz okresla, ze wykonanie tej procedury zobowigzuje jej uczestnikow do
podjecia pewnych dziatan, to uczestnicy musza posiada¢ owe uczucia lub mysli oraz
miec intencje podjecia okreslonych przez procedure dziatan

(I’ 2) 1 powinni tez te dzialania faktycznie podjac.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy
TYPY NIEFORTUNNOSCI:

(A. + B.) Niewypaly (tj. czynnosci zamierzone, lecz daremne):
(A)) btedy realizacji procedury (tj. czynnosci odrzucone);
(A. 1) btedy braku procedury;

(A.2) btedy zastosowania procedury;

(B.) btedy wykonania;

(B.1) skazy;

(B. 2) przeszkody.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy
TYPY NIEFORTUNNOSCI:

(A. + B.) Niewypaty (tj. czynnosci zamierzone, lecz daremne):
(A)) btedy realizacji procedury (tj. czynnosci odrzucone);
(A. 1) btedy braku procedury;

(A.2) btedy zastosowania procedury;

(B.) btedy wykonania;

(B.1) skazy;

(B. 2) przeszkody.

IT>) Naduzycia:
aI.1 N1€SZCZErosci;
I 2) niekonsekwencje.
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Dwa typy wypowiedzi performatywnych:
performatywy pierwotne (— primarily/implictly performative utterances),

performatywy wyrazne (— explicitly performative utterances).



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Dwa typy wypowiedzi performatywnych:
performatywy pierwotne (— primarily/implictly performative utterances),
performatywy wyrazne (— explicitly performative utterances).

(1) Odwioze¢ Ann¢ na dworzec.
(1) A: Czy odwieziesz Ann¢ na dworzec?
B: Tak.

(1")  Obiecuje, ze odwioze Ann¢ na dworzec.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Dwa typy wypowiedzi performatywnych:
performatywy pierwotne (— primarily/implictly performative utterances),

performatywy wyrazne (— explicitly performative utterances).

(1) Odwioze¢ Ann¢ na dworzec.
(1) A: Czy odwieziesz Ann¢ na dworzec?
B: Tak.

(1")  Obiecuje, ze odwioze Ann¢ na dworzec.

Austin:

Wyrazne formuly performatywne nie peinig funkcji opisowej;
ich funkcja polega na wskazaniu rodzaju czynnosci,

ktorg aktualnie si¢ wykonuje.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Dwa kryteria performatywnosci:
funkcjonalne,
leksykalno-gramatyczne.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Whniosek Austina:
rozroznienia na performatywy 1 konstatywy
nie da si¢ utrzymac;
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Whniosek Austina:

rozroznienia na performatywy 1 konstatywy
nie da si¢ utrzymac;

zamiast dwoch rodzajow wypowiedzi
mamy dwa aspekty catkowitego aktu mowy:
— lokucyjny,

— 1llokucyjny;



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Whniosek Austina:

rozroznienia na performatywy 1 konstatywy

nie da si¢ utrzymac;

zamiast dwoch rodzajow wypowiedzi

mamy dwa aspekty catkowitego aktu mowy:

— lokucyjny,

— 1llokucyjny;

nie ma czegos takiego jak wypowiedz konstatujaca,
czyli czyste stwierdzenie faktu.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

(2) Lod na srodku jeziora jest cienki.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

(2) Lod na srodku jeziora jest cienki.

AKT LOKUCYINY:
M mowi, ze 10d na srodku jeziora jest cienki.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

(2) Lod na srodku jeziora jest cienki.

AKT LOKUCYINY:

M mowi, ze 10d na srodku jeziora jest cienki.

M mowi, ze 10d na srodku jeziora jest ,,cienki”,

ale nie wiadomo, jakg grubos¢ lodu ma doktadnie na mysli.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

(2) Lod na srodku jeziora jest cienki.

AKT LOKUCYINY:

M mowi, ze 10d na srodku jeziora jest cienki.
M mowi, ze 10d na srodku jeziora jest ,,cienki”,
ale nie wiadomo, jakg grubos¢ lodu ma doktadnie na mysli.

AKT ILLOKUCYIJNY:
M stwierdza, ze 16d na srodku jeziora jest cienki.
M ostrzega S, ze 10d na srodku jeziora jest cienki.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

(2) Lod na srodku jeziora jest cienki.

AKT LOKUCYINY:

M mowi, ze 10d na srodku jeziora jest cienki.
M mowi, ze 10d na srodku jeziora jest ,,cienki”,
ale nie wiadomo, jakg grubos¢ lodu ma doktadnie na mysli.

AKT ILLOKUCYJNY:
M stwierdza, ze 16d na srodku jeziora jest cienki.
M ostrzega S, ze 10d na srodku jeziora jest cienki.

AKT PERLOKUCYINY:
M rozbawil/przestraszyl... S.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

(3) Anna pojechala po swojg siostre na dworzec.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

(3) Anna pojechala po swojg siostre na dworzec.

AKT LOKUCYINY:
M mowi, ze Anna pojechata po swojg siostr¢ na dworzec.

AKT ILLOKUCYJNY:

M stwierdza, ze Anna pojechata
PO SW0]a siostr¢ na dworzec.

M wyjasnia S nieobecnos¢ Anny.

AKT PERLOKUCYINY:
M uspokaja zdenerwowanego S.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

(12) Otworz okno!



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

(12) Otworz okno!

AKT LOKUCYJINY:
M mowi, aby S otworzyt okno.

AKT ILLOKUCYIJNY:
M rozkazuje S, by ten otworzyt okno.

AKT PERLOKUCYINY:
M powoduje, ze S otwiera okno;
M denerwuje S.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

(12) Otworz okno!

AKT LOKUCYJINY:
M mowi, aby S otworzyt okno.

AKT ILLOKUCYIJNY:
M rozkazuje S, by ten otworzyt okno.

AKT PERLOKUCYINY:
M powoduje, ze S otwiera okno;
M denerwuje S.

Zdanie (12) ma pewien potencjal illokucyjny, do ktorego nalezy nie tylko
rozkazywanie, ale rOwniez proszenie, btaganie, udzielanie rad, udzielanie
pozwolenia 1 1n.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

(12) Otworz okno!

AKT LOKUCYJINY:
M mowi, aby S otworzyt okno.

AKT ILLOKUCYIJNY:
M rozkazuje S, by ten otworzyt okno.

AKT PERLOKUCYINY:
M powoduje, ze S otwiera okno;
M denerwuje S.

Wazne:

znaczenie 1 moc s3 przedmiotami abstrakcyjnymi, tj. uzywamy ich do
klasyfikacji konkretnych wypowiedzi ze wzgledu na ich skutki, odpowiednio,
o charakterze reprezentacji oraz normatywne.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Udany akt illokucyjny:

1. jest odpowiednio przyjety (ang. secures uptake on the part of the hearer);
2. wywotuyje zmiany w ,.,kompetencji deontycznej” (ang. takes effect by

bringing about changes in Deontic Competence; — Sbisa 2023);

3. zaprasza, na mocy konwencji, do odpowiedniej odpowiedzi
(ang. invites by convention a response or sequel)
— perlocutionary object.



J.L. Austin i ,,odkrycie” aktow mowy

Udany akt illokucyjny:

1. jest odpowiednio przyjety (ang. secures uptake on the part of the hearer);
2. wywotuyje zmiany w ,.,kompetencji deontycznej” (ang. takes effect by
bringing about changes in Deontic Competence; — Sbisa 2023);
3. zaprasza, na mocy konwencji, do odpowiedniej odpowiedzi
(ang. invites by convention a response or sequel)
— perlocutionary object.

Niejasna teza Austina:
e akty illokucyjne sg istotnie konwencjonalne, tj. s3 wykonywane przez
dostosowanie si¢ do konwencji (ang. by conforming to a convention);

e t]. mozliwe do wykonania za pomocg wyraznej formuty performatywne;.

Sbisa (2009/2023):
e konwencjonalnos¢ srodkow / konwencjonalnos¢ jako wynik zgody.



Teorie komunikacyjnych aktow illokucyjnych



Teorie komunikacyjnych aktow illokucyjnych

P.F. Strawson (1964; por. Bach 1 Harnish 1979):
1stniejg dwa typy aktow illokucyjnych:

(a1) komunikacyjne,

(a2) 1stotnie konwencjonalne.



Teorie komunikacyjnych aktow illokucyjnych
Akty (ar):

M, wytwarzajac X w obecnosci S, ma cos na mysli
(= komunikuje cos), gdy:

intencjg (i1) M jest wywotanie u S, za pomocg X, reakcji R,

intencja (i2) M jest to, by S rozpoznal intencje (i1),

intencjg (i3) M jest to, by rozpoznanie przez S intencji (i1) byto dla §
czesciowa racjg do jej spelnienia.



Teorie komunikacyjnych aktow illokucyjnych
Akty (ar):

M, wytwarzajac X w obecnosci S, ma cos na mysli

(= komunikuje cos), gdy:

intencjg (i1) M jest wywotanie u S, za pomocg X, reakcji R,

intencja (i2) M jest to, by S rozpoznal intencje (i1),

intencjg (i3) M jest to, by rozpoznanie przez S intencji (i1) byto dla §
czesciowa racjg do jej spelnienia.

Kluczowa idea:
rodzaj czynnosci illokucyjnej zalezy od rodzaju intencji komunikacyjne;.

( moc wy = moc wy ) — ( skutek R wq = skutek R wy )



Teorie komunikacyjnych aktow illokucyjnych
Akty (ar):

M, wytwarzajac X w obecnosci S, ma cos na mysli
(= komunikuje cos), gdy:

intencjg (i1) M jest wywotanie u S, za pomocg X, reakcji R,

intencja (i2) M jest to, by S rozpoznal intencje (i1),

intencjg (i3) M jest to, by rozpoznanie przez S intencji (i1) byto dla §
czesciowa racjg do jej spelnienia.

(2) Lod na srodku jeziora jest cienki.
(12) Otworz okno!



Teorie komunikacyjnych aktow illokucyjnych
Akty (ar):

M, wytwarzajac X w obecnosci S, ma cos na mysli

(= komunikuje cos), gdy:

intencjg (i1) M jest wywotanie u S, za pomocg X, reakcji R,

intencja (i2) M jest to, by S rozpoznal intencje (i1),

intencjg (i3) M jest to, by rozpoznanie przez S intencji (i1) byto dla §
czesciowa racjg do jej spelnienia.

Mozemy odrozni¢:
e sukces illokucyjny,
e sukces komunikacyjny (— uptake),
e sukces interakcyjny (lub perlokucyjny).



Teorie komunikacyjnych aktow illokucyjnych
Akty (a2):

Jesli mowigcy M wykonuje w obecnosci S za pomocg wypowiedzi x
okreslony akt typu (az), to sformutowaniu wypowiedzi x towarzysza
nastepujace intencje mowigcego M:

intencja (i1°), aby wypowiedz x stanowita kolejny krok

w wykonaniu pewnej procedury konwencjonalnej £,

intencja (i2’), aby odbiorca B rozpoznatl intencje (i1’).



Teorie komunikacyjnych aktow illokucyjnych
Akty (a2):

Jesli mowigcy M wykonuje w obecnosci S za pomocg wypowiedzi x
okreslony akt typu (az), to sformutowaniu wypowiedzi x towarzysza
nastepujace intencje mowigcego M:

intencja (i1°), aby wypowiedz x stanowita kolejny krok

w wykonaniu pewnej procedury konwencjonalnej £,

intencja (i2’), aby odbiorca B rozpoznatl intencje (i1’).

Dygresja:
idea eksternalistyczna.



Teorie komunikacyjnych aktow illokucyjnych

Kluczowa idea:

tylko akty (a2) wymagajga ram konwencjonalnych,
czyli konwencjonalnych procedur (— 1nstytucji),
w ramach ktorych mozna je wykonywac;

ich moc zalezy od czynnikow konwencjonalnych;



Teorie komunikacyjnych aktow illokucyjnych

Kluczowa idea:

tylko akty (a2) wymagajga ram konwencjonalnych,
czyli konwencjonalnych procedur (— 1nstytucji),
w ramach ktorych mozna je wykonywac;

ich moc zalezy od czynnikow konwencjonalnych;
akty (a1) sa komunikacyjne w sensie Grice'a,

a ich moc zalezy od tresci intencji komunikacyjne;.



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych

John R. Searle:

Speech Acts, 1969 (Czynnosci mowy, 1987).
Expression and Meaning, 1979.
Consciousness and Language, 2002.



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych

Hipoteza Speech Acts:
postugiwanie si¢ jezykiem jest formg intencjonalnego zachowania, ktorym
rzadza reguty konstytutywne.



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych

Hipoteza Speech Acts:
postugiwanie si¢ jezykiem jest formg intencjonalnego zachowania, ktorym
rzadza reguty konstytutywne.

Reguly preskryptywne:
regulujg niezaleznie 1stniejgcg forme zachowania;
maja postac ,,Robigc X zachowuj si¢ w sposob 2.



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych

Hipoteza Speech Acts:
postugiwanie si¢ jezykiem jest formg intencjonalnego zachowania, ktorym
rzadza reguty konstytutywne.

Reguly preskryptywne:
reguluja niezaleznie 1stniejacg forme zachowania;
maja postac ,,Robigc X zachowuj si¢ w sposob 2.

Reguty konstytutywne:

umozliwiajg nowg forme¢ zachowania;

majg postac ,,X uchodzi za ¥ w kontekscie C”
(ang. ,,X counts as Y in context C).



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych
konwencje jezykow / reguly jezyka

,»(...) strukture semantyczng jezyka [etnicznego] mozna traktowac jako
konwencjonalne urzeczywistnienie c13gow zbioroOw utajonych regut
konstytutywnych, a czynnosci mowy s3 czynnosciami wykonywanymi w
sposob szczegldlny przez wypowiadanie wyrazen w zgodzie z owymi
zbiorami regut konstytutywnych.” (1987, 53)

Zatem reguly illokucyjne majg charakter semantyczny
1 okreslajg znaczenie wskaznikow mocy illokucyjnej.



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych

M, wypowiadajac dostownie 7w obecnosci S,
OBIECUJE S szczerze 1 niewadliwie, ze p,
zawsze 1 tylko wtedy, gdy

spetnione sg tacznie warunki od 1 do 9:

Warunek warunkow normalnych:

1. Zarowno na wyjsciu jak 1 na wejsciu wystepuja warunki normalne.



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych

M, wypowiadajac dostownie 7w obecnosci S,
OBIECUJE S szczerze 1 niewadliwie, ze p,
zawsze 1 tylko wtedy, gdy

spetnione sg tacznie warunki od 1 do 9:

Warunek warunkow normalnych:

1. Zarowno na wyjsciu jak 1 na wejsciu wystepuja warunki normalne.

Warunki dotyczace tresci zdania:
2. Wypowiadajac zdanie T, M wyraza sad, ze p.

3. Wyrazajac sad, ze p, M orzeka o sobie samym wykonanie przyszie)
czynnosci A.



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych

M, wypowiadajac dostownie 7w obecnosci S,
OBIECUJE S szczerze 1 niewadliwie, ze p,
zawsze 1 tylko wtedy, gdy

spetnione sg tacznie warunki od 1 do 9:

Warunki przygotowawcze:

4. S woli, aby M wykonat czynnos¢ A4, niz jej nie wykonat, a ponadto M jest
przekonany, ze S woli, aby M wykonatl czynnos¢ A4, niz jej nie wykonat.

5. Zarowno dla M jak 1 dla S nie jest rzecza oczywisty, ze M wykona
czynnoS¢ A w normalnym biegu zdarzen.



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych

M, wypowiadajac dostownie 7w obecnosci S,
OBIECUJE S szczerze 1 niewadliwie, ze p,
zawsze 1 tylko wtedy, gdy

spetnione sg tacznie warunki od 1 do 9:

Warunek szczerosci:
6. M zamierza wykona¢ czynnosS¢ A.

6'. Intencja M jest to, by wypowiedzenie T czynito go odpowiedzialnym za
zamiar wykonania 4.



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych

M, wypowiadajac dostownie 7w obecnosci S,
OBIECUJE S szczerze 1 niewadliwie, ze p,
zawsze 1 tylko wtedy, gdy

spetnione sg tacznie warunki od 1 do 9:

Warunek szczerosci:
6. M zamierza wykona¢ czynnosS¢ A.

6'. Intencja M jest to, by wypowiedzenie T czynito go odpowiedzialnym za
zamiar wykonania A4.

Warunek istotnosci:

7. Intencjg M jest to, by wypowiadajgc T’
wzigC na siebie zobowiazanie do wykonania czynnosci A4.



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych

M, wypowiadajac dostownie 7w obecnosci S,
OBIECUJE S szczerze 1 niewadliwie, ze p,
zawsze 1 tylko wtedy, gdy

spetnione sg tacznie warunki od 1 do 9:

(Warunek znaczenia mowiacego):

8. Intencja (i) mowigcego M jest to, by S wiedzial, ze wypowiedzenie T ma
uchodzi¢ za cos, co naktada na M zobowigzanie do wykonania czynnosci 4.
Intencja (i7) mowiacego M jest rOwniez to, aby intencja (i) zostata spetniona
dzieki jej rozpoznaniu, oraz aby do rozpoznania (i) doszto dzieki wiedzy, jaka
S posiada o znaczeniu 7.



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych

M, wypowiadajac dostownie 7w obecnosci S,
OBIECUJE S szczerze 1 niewadliwie, ze p,
zawsze 1 tylko wtedy, gdy

spetnione sg tacznie warunki od 1 do 9:

(Warunek regul semantycznych):

9. Wedle regut semantycznych dialektu, ktorym postugujg sie M oraz S,
zdanie T jest wypowiedziane poprawnie 1 szczerze zawsze 1 tylko wtedy, gdy
spetnione sg warunki od 1 do 8.



Reguly uzycia srodka wskazujacego moc illokucyjna OB:

R; OB wypowiada si¢ jedynie w kontekscie zdania T,
ktorego wypowiedzenie przypisuje M wykonanie
przysziej czynnosci 4.

R> OB wypowiada si¢ tylko wtedy, gdy S woli, aby M wykonat A4,
niz nie wykonat A4, a ponadto M jest przekonany, ze S woli,
aby M wykonat 4, niz nie wykonat 4.

R; OB wypowiada si¢ tylko wtedy, gdy dla M 1 § nie jest rzeczg
oczywista, ze M wykona 4 w normalnym biegu zdarzen.

R4 OB wypowiada si¢ tylko wtedy, gdy M zamierza wykonac 4.

Rs Wypowiedzenie OB uchodzi za przyjecie zobowigzania
do wykonania 4.



Teorie instytucjonalnych aktow illokucyjnych

X counts as Y in context C.

i i 0

wypowiedzenie fakt kontekst
wskaznika instytucjonalny okreslony przez
mocy 1llokucyjnej reguly od R; do R4

The utterance of Pr counts as undertaking of an obligation to do A.

The utterance of |— counts as committing oneself to the truth of p.




Searle’a taksonomia aktow illokucyjnych

Wyjsciowe 1dee:
klasyfikacja aktow 1llokucyjnych to nie to samo,
co klasyfikacja czasownikow illokucyjnych.



Searle’a taksonomia aktow illokucyjnych

Czym r6znig si¢ typy/kategorie aktow mowy?

Cel 1llokucyjny (— warunek istotnosci);

Kierunek dopasowania;

Wyrazane stany intencjonalne (— warunek szczerosci).



ASERTYWY
| B



ASERTYWY
| B

Przypuszczac, wysuwac hipoteze, upierac sie, przysiegac, ...

— ze wzgledu na sil¢ przedstawienia celu 1llokucyjnego;



ASERTYWY
| B

Przypuszczac, wysuwac hipoteze, upierac sie, przysiegac, ...

— ze wzgledu na sil¢ przedstawienia celu 1llokucyjnego;

chwali¢ sie, narzekac, ...

— ze wzgledu na to, jak wypowiedz wigze si¢ z sytuacja
1 potrzebami moOwiacego;



ASERTYWY
| B

Przypuszczac, wysuwac hipoteze, upierac sie, przysiegac, ...
— ze wzgledu na sil¢ przedstawienia celu 1llokucyjnego;

chwali¢ sie, narzekac, ...
— ze wzgledu na to, jak wypowiedz wigze si¢ z sytuacja
1 potrzebami moOwiacego;
wyprowadzac wniosek, zglaszac obiekcje, ...
— ze wzgledu na stosunek wypowiedzi do reszty dyskursu.



DYREKTYWY
I 1t D(S zrob1 X)



DYREKTYWY
I 1t D(S zrob1 X)

Proponowac / nalegac, prosic / blagac, ...
— ze wzgledu na sil¢ przedstawienia celu 1llokucyjnego;



DYREKTYWY
I 1t D(S zrobi X)

Proponowac / nalegac, prosic / blagac, ...
— ze wzgledu na sil¢ przedstawienia celu 1llokucyjnego;

prosic / kazac, ...
— ze wzgledu na roznice w sytuacjach nadawcy 1 odbiorcy;



DYREKTYWY
I 1t D(S zrobi X)

Proponowac / nalegac, prosic / blagac, ...
— ze wzgledu na sil¢ przedstawienia celu 1llokucyjnego;

prosic / kazac, ...
— ze wzgledu na roznice w sytuacjach nadawcy 1 odbiorcy;

prosic / rozkazywac
— ze wzgledu na koniecznos¢
istnienia pozajezykowych instytucii.



KOMISYWY
C 1t IM zrobi X)



KOMISYWY
C 1t IWM zrob1 X)

Obiecywad, zobowigzywac sie, proponowac, slubowac, przysiegac, grozic ...
Obiecywac / grozic, ...

— ze wzgledu na to, jak wypowiedz wigze si¢ z sytuacjg
1 potrzebami mowiacego;



KOMISYWY
C 1t IWM zrob1 X)

Obiecywad, zobowigzywac sie, proponowac, slubowac, przysiegac, grozic ...
Obiecywac / grozic, ...
— ze wzgledu na to, jak wypowiedz wigze si¢ z sytuacjg

1 potrzebami mowiacego;

Obiecywac / proponowad, ...
— unilateralny / bilateralny akt mowy.



EKSPRESYWY
E O (P)M/S + wlasnosc)

— Ekspresywy nie majg kierunku dopasowania, poniewaz ich tres¢ nie jest
stwierdzana, lecz presuponowana.

‘I thank you for your inviting me to your party.’

Ale: nie wszystkie ekspresywy sg wykonywane za pomocg
wyraznych formut performatywnych.

— Wasik & Witek (in preparation), “How much illocutionary competence is
needed to understand some 1ronic utterances used in empirical studies on
irony comprehension in ASD?”



(a) Ithank you for your effort in realizing the project tasks.

(b) I must praise you for your performance in the test.

(¢) Ihave to compliment you on your informative speech.

(d) I feel compelled to criticise you for your behaviour at the conference.

(e) Ilike your speech.
(f) I dislike/disapprove of your behaviour at the conference.



(2)
()

(@)

()

(k)

()

(m)
(n)

()

Your speech was really informative.
construction: [NP is really ADJgy]

Alex 1s a genius.
context: Alex 1s the addressee’s child.
construction: [NP is a NPgy]

You are a good speaker.
construction: [NP is a good/great NP]

You are a real speaker.

construction: [NP is a real NPgy]

What an inspiring speech!

context: The speaker refers to the addressee’s speech.
construction: [What a ADJgy NP]

What a great idea!
construction: [What a great NP]

Your behaviour was rally outrages.
construction: [NP is really ADJgy]

You are a liar.
construction: [NP is a NPgy]

You are a terrible speaker.
construction: [NP is a bad/terrible NP]

What a boring workshop!
context: The addressee 1s the organizer of the workshop.
construction: [What a ADJgy NP]



EKSPRESYWY
E O (P)M/S + wlasnosc)

Dziekowac / wyrazac niezadowolenie,
gratulowac / sktadac kondolencje
— ze wzgledu na to, jak wypowiedz wigze si¢
z sytuacjg 1 potrzebami mowigcego 1 stuchajgcego.



DEKLARATYWY
D T 9@



DEKLARATYWY
D T 9@

Oglasza¢ werdykt, ustanawiac¢ petnomocnictwo, ...



